Coordination gegen BAYER-Gefahren

Coordinazione contro i pericoli derivanti dalla BAYER

Coordinadora contra los peligros de la BAYER
Coordination gegen BAYER-Gefahren e Postfach 1504 18 ¢ D-40081 Dusseldorf Coordinacao em contra dos perigros da BAYER

Landesamt fur“LandW|rtschaft, Umwelt und landli¢ék&ume
AulRRenstelle Stdwest

Breitenburger Str. 25

25524 ltzehoe Fiir Umweltschutz und sichere
Arbeitsplatze bei BAYER weltweit!

28. November 2012

Antrag der Firma Bayer MaterialScience AG zur Erric  htung von
Produktionsanlagen fir MDI, Anilin und MDA in Bruns bittel

Az.: G10/2012/065 - 068

Sehr geehrte Damen und Herren,

hiermit erheben wir Einwendungen gegen die o.g.h®ben. DieCoordination gegen BAYER-
Gefahrenvertritt rund 1.000 Mitglieder, von denen viele der Umgebung von Brunsbiuittel
wohnen und die daher von dem Bau der Anlage direkbffen sind.

Laut Antragsunterlagen werden sich in der Anlagef3gr Mengen gefahrlicher Chemikalien
befinden, darunter 25 Tonnen Phosgen (groRRtes elimentar: 14t), Phosgen in
Monochlorbenzol (63t), Ammoniak (7,7t), HClg (0,y54,4 -Diaminodiphenylmethan (13,3t)
und MCB (240t).

Phosgen, das im ersten Weltkrieg als Kampfgas setgewurde, ist dabei der problematischste
Stoff. Die Phosgen-Chemie gehort nach der Atomkzaftden gefahrlichsten Technologien in
Deutschland. Von der Chemikalie werden jahrlichtviggier 100.000 Tonnen eingesetzt. Auch
CO, MDI, Anilin, Nitrobenzol und Chlor sind giftignd werden in riesigen Mengen umgesetzt.

Zwar stellt die geplante Einhausung der phosgesfiden Anlagen einen wichtigen Fortschritt
dar. Die Firma kommt damit einer jahrzehntelangerd€rung der Umweltverbande nach. In den
Antragsunterlagen wird jedoch die Mdglichkeit einfgstritts grof3er Mengen Phosgen nicht
berticksichtigt. Auch wenn die Eintrittswahrschaihkeit eines solchen Vorfalls relativ gering
ist, muss sie aufgrund der potentiell katastrophaleswirkungen unbedingt untersucht werden.

Nicht nur der GAU von Fukushima, sondern auch d@f&lle bei Bayer Baytown (2006), Bayer
Institute (2008) oder Ineos Dormagen (2008) zeigss sich Storfalle nicht an vorhersehbare
Ablaufe halten. Daher muss auch fur unwahrschéiali8zenarien Vorsorge getroffen werden.
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Folgende Griinde sprechen dagegen, dem Antrag vodagenden Form zuzustimmen

fehlende redundante Sicherheitssysteme

Austretendes Phosgen lasst sich mit Ammoniak nieigeen. Bisherige Phosgenanlagen
besitzen eine sogenannte ,Ammoniak-Wand“: rund w@n Broduktionsbereich werden Dlisen
angebracht, aus denen im Fall eines Phosgen-Asdtahzentrierte Ammoniaklésung mit hohem
Druck herausschiel3t.

Wegen der Einhausung verzichtet Bayer fur die MBAfage auf diesen zusatzlichen Schutz.
Fur den Einsatz von Phosgen sind jedoch doppettee8ieits-Systeme zu fordern. Im Fall einer
Beschadigung der Einhausung von aufl3en oder einghBdigung der Anlagen innerhalb des
Containments (Absaugung, Leitungen, Reaktorengtdwine Explosion ist ein zusatzlicher
Schutz, z. B. durch Einspriihen von Ammoniak-Dampfwendig.

Fur die MDI-1-Anlage ist der nachtragliche Bau si@ntainments zu fordern.

Einhausung bietet keine maximale Sicherheit

In Ludwigshafen (BASF) und Stade (Dow) wurden pleodghrende Anlagen in der Isocyanat-

Produktion mit einer Betonhille versehen. Diesgebieinen hoheren Schutz als ein Containment
aus Blechplatten. Sollte es zu einer Genehmigumgnken, so muss zumindest der Einsatz der
bestmdglichen Sicherheitstechnik gewahrleistet.sEine Einhausung aus Beton bietet einen
hoheren Schutz gegen Feuer, Explosionen oder esehBdigung von auf3en als die von BAYER
geplante Einhausung.

Mindest-Abstande nicht eingehalten

Die jungsten Empfehlungen d&ommission fur Anlagensicherheibm November 2010 legen
fur Phosgenanlagen einen Mindestabstand von 1.520bewohnten Gebieten fest. Dieser Wert
wird nicht eingehalten.

Hierzu ein Hinweis: Der jingst empfohlene Wert i0B00m kam zustande, indem fiir Phosgen -
im Gegensatz zu den meisten anderen Chemikaliem dia Auswirkungen eines kleinen Lecks
von 178 mm? betrachtet wurden (Ublich sind 490m#Asonsten hatte sich sogar ein Wert von
mehreren Kilometern ergeben.

Der Abstand von 1.500m enthélt keinen Puffer, #tesdaher dringend eingehalten werden.

Hinweise auf vorherige Storfalle fehlen

In den Antragsunterlagen fehlen Hinweise auf vageestorfalle in der Isycyanat-Produktion von
BAYER. Auch werden keine Freisetzungen grol3erer dé¢an Phosgen, z. B. nach einer
Explosion, untersucht.

Unerwahnt bleibt zum Beispiel die Explosion am &&pt. 2006 in der TDI-Produktion in
Baytown/Texas, bei der ein mit TDI und o-Dichlorkeh gefillter Reaktor in die Luft flog.
Hierbei traten auch mehrere Tonnen Ammoniak aus. d@auftragten Gutachter stellten grobe
Fahrlassigkeit der Werksleiturfgst (,gross negligenc¢g Die Probleme, die zu der Explosion
fuhrten, seien der Firma bekannt gewesen, derdttétte daher verhindert werden kénnen. Das
Gutachten findet sich online unter www.cbgnetwardg/downloads/SkinnerReport.pdf

Die Explosion in Baytown 2006 ist ein Beleg dafdiass auch fur groRere Schaden innerhalb der
Einhausung oder des Gebaudes Vorsorge getroffedewanuss. Auch muss der Antragsteller




Coordination gegen BAYER-Gefahren e.V. Ei nnendungen MDI - Anl age
28. Novenber 2012 / Seite 3

erlautern, welche Lehren aus dem Vorfall in Baytowazogen wurden und wie eine
vergleichbare Explosion ausgeschlossen werden kann.

Hierzu noch ein Hinweis: In den 90er Jahren plaBsger den Bau einer TDI-Anlage in
Taichung/Taiwan. Die Investition scheiterte, da 4dek Behdrden eine
Umweltvertraglichkeitsprifung nach westlichem Stmadd sowie die Prifung phosgenfreier
Verfahren forderten. Auch im Ausland ist der PhosBesatz von BAYER also hochumstritten.

Fehlende worst case Szenarien

Im Bayer-Werk Institute/USA wurden bis zu einerwehen Explosion im August 2008 Phosgen
sowie das Bhopal-Gas MIC produziert und in Mengetagert, die mit der geplanten MDI-
Anlage vergleichbar sind (mehrere Dutzend TonnBig. US-BehérdeChemical Safety Board
(CSB) die eine Untersuchung des Stdorfalls vornahm, flemtlichte Anfang 2011 das Szenario
eines Austritts von 6 Tonnen Giftgas (siehe hitpvdlazette.com/static/watchdog/mic.pdfalso
deutlich weniger, als sich in der geplanten Anlage Brunsbittel befinden wird. Die
Berechnungen de<CSB ergaben in einem Radius von 1,5 Kilometern um diglage
lebensgefahrliche Konzentrationen in der Luft. Bis sechs Kilometer Entfernung waren
ernsthafte Gesundheits-Schaden maoglich.

Schon 1978 hatte der TUV die Folgen eines Austdds gesamten Phosgen-Inventars einer
Anlage beschrieben: Innerhalb der ersten zehn Sekunach dem Unfall wirden demnach alle
Personen im Umkreis von einhundert Metern getdteterhalb einer halben Stunde ware in
einem Areal von 1,7 Quadratkilometern jeder Mensater Dosis ausgesetzt, die bei jedem
Zweiten zum Tode fuhrt. Von einem solchen EreigmisBrunsbittel waren auch Gebiete
aul3erhalb der Werksgrenzen betroffen.

Diese und andereorst case Szenarien werden in den Antragsunterlagen raolh&hnt. In der
Umweltvertraglichkeits-Untersuchung des TUV Suddesr zwar die  Auswirkungen
hypothetischer Stoff-Freisetzungen untersucht. dedwerden nur kleinere Schaden wie
Leckagen an Leitungen oder Flanschen betrachtdtt f@doch gro3ere Freisetzungen nach einer
Explosion, einem Grol3brand oder einem Flugzeugwkbst

Generell muss Bayer die Auswirkungen eines wirlditivorst casedarlegen, insbesondere den
Austritt grol3er Mengen Phosgen. In den Antragslagen werden lediglich die geringen
Eintrittswahrscheinlichkeiten z.B. eines Versagertes Phosgen-Neutralisierungssystems
betrachtet. Vollig ausgeblendet wird die Moglictkgon Toten und Verletzten inner- und
aulRerhalb des Betriebsgelandes im Fall einer Freisg groRerer Mengen giftiger oder
hochgiftiger Gase.

Beschadigung MDI-Tanks
Eine Beschadigung der MDI-Tanks durch Explosion@®eroFeuer (wie z. B. beim grol3en
INEOS-Storfall 2008) wird in der Umweltvertragliokiks-Untersuchung nicht betrachtet.

Anilin Tanklager

Im Zuge der MDI-Erweiterung soll auch eine neueifangsstatte fir den Grundstoff Anilin mit
angeschlossenem Tanklager entstehen. Uberschiigsiges soll am Landeshafen Ostermoor
zwischengelagert und weiterverkauft werden. Hiergehen weitere Risiken aus, da Anilin giftig
und umweltgefahrlich ist.
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Schulung auswartiger Feuerwehren

Bei schweren Zwischenfallen werden auswartige Feeieren hinzugezogen, so geschehen z. B.
beim Brand bei Ineos 2008. In den Antragsunterlagied nicht erlautert, wie auswartige Krafte
auf die Risiken eines grof3en Brandes oder eineloBijm, u. a. auf einen moéglichen Austritt von
Phosgen, vorbereitet werden.

Dominoeffekte
Mit welchen umliegenden Anlagen kdnnen welche Daifekte auftreten? Wie grof3 sind die
Absténde zu Pipelines mit brennbaren Stoffen?

Fehlender Schutz gegen Flugzeug-Absturz

Flugzeug-Abstirze werden in dem Antrag nicht bétietc Fir das Werk miusste ein
weitraumiges Uberflugverbot gelten, oder aber dasmt&inment misste dem Abstueines
Verkehrsflugzeugs oder eines militarischen Jetegighen.

Detektoren und Evakuierungsplane

Zu fordern sind Phosgen-Detektoren in verschiedekestdnden zur Anlage. Die gemessenen
Werte mussen kontinuierlich in der Leitwarte Ubesiatawerden und auch an die behérdliche
Ferniberwachung angeschlossen werden.

Fur den Fall einer Freisetzung von Phosgen und randkritischer Stoffe muss ein
Katastrophenschutzplan veroffentlicht werden, dersfortige Absperrung von Holstendamm,
Schleswiger StralRe und FahrstralRe sowie Schutzmaiemafiir die Anwohner der Steinburgstr.
und Westertweute sowie des Stadtgebiets Brunsisiiiglund besonders des Kindergartens in
der JahnstralRe innerhalb kirrzester Zeit vorsieht.

Energie-Einsatz

Die Produktion von Polyurethan ist extrem energwaundig. Pro Tonne Endprodukt entstehen
rund 5t CQ, die geplante Anlage ist somit stark klimaschaadige

In den Antragsunterlagen werden keine Angaben zoerdte- und Stromverbrauch gemacht; die
Kenntnis des Energieverbrauchs ist aber fir eineveBeng der Umweltauswirkungen
notwendig.

Zu fordern ist eine Energie- und €&8ilanz fur den kompletten Herstellungsprozess. Die
Darlegung des Energieverbrauchs ist auch gemalkeArtil, 12 und 13 der IED-Richtlinie
geboten.

Uberprifung des Verfahrens

Anlagen, die heute gebaut werden, laufen 30 bislalre, betreffen also die nachsten zwei
Generationen. Die Geféahrlichkeit des hier gewahReoduktionsprozesses verlangt aus unserer
Sicht, die Anlage in regelmaRigen Abstdnden hinbath der Gewahrleistung der besten
verfigbaren Technik zu Uberprufen und ggf. Naclriggen zu verlangen. Auch das gewahlte
Verfahren auf Phosgen-Basis sollte periodisch ufiéirpund ggf. durch neue, phosgenfreie
Verfahren ersetzt werden.

Fur den nicht unwahrscheinlichen Fall der Ubernalwoe Bayer MaterialScience durch einen
Konkurrenten ist dieses Vorgehen dauerhaft festregwen.
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Grundsatzlich sollte der Einsatz hochgefahrlichénff8 wie Phosgen mdéglichst vermieden
werden. Wenn dies unter keinen Umstdnden mdoglith se missen zumindest maximale
Sicherheitsvorkehrungen gelten. Dies ist nach @epeitigen Planungen nicht der Fall.

Insgesamt ist festzustellen, dass die TDI-Herstgllden Einsatz der energieintensiven und
umweltschéadlichen Chlorchemie Uber Jahrzehnte lgnezeementiert. Die Industrie ist dringend
aufgefordert, risikolosere und dkologischere Algiven zu entwickeln.

Aus den dargelegten Griunden halten wir die geplamiege nicht fir genehmigungsfahig und
fordern die Behorden auf, den Antrag zurlickzuweisen

Fur den anstehenden Erérterungstermin bevollmaantigr Karsten Hinrichsen (Brokdorf) und
Eilhard Stelzner (Holstenniendorf), unsere Einwergin zu vertreten.

Fur den Vorstand de2oordination gegen BAYER-Gefahren e.V.

F\l //&\ o

Philipp Mimkes

Coordination gegen BAYER-Gefahren e.V.

Kirchweg 65

50858 Kdln
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Dr. Erika Abczynski /Kinderarztin/Dormagen Prof. Dr. Jurgen Rochlitz /Chemiker, ex-MdB/Burgwald
Eva Bulling-Schréter /MdB/Ingolstadt Dr. Janis Schmelzer/Historiker/Berlin

Wolfram Esche/Rechtsanwalt/Kdin Prof. Dr. Anton Schneider/Baubiologe/Neubeuern
Prof. Jurgen Junginger/Designer/Krefeld Prof. Dr. Rainer Roth, Sozialwissenschaftler, Frankfurt

Dr. Sigrid Muller/Pharmakologin/Bremen



